UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE HIDALGO
DIRECCION PE PROYECTOS Y OBRAS

DICTAMEN DE EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES

RECURSOS: FONDO GENERICO PARTICIPACIONES FEDERALES 2024
GFICID DE AUTORIZACION: N°® CAF/2055/2024 DE FECHA 22 DE NOVIEMBRE DE 2024,
LICETACEON PUBLICA N°: UTAEH-LPNG-NG-2024

OBRA: MANTENIMIENTO Y/0 IMPERMEABILIZACIGN EN AREAS DE

LAS DES DE LA UAEH, (2DA. ETAPA).

IMPORTE AUTQRIZAIN): $ 8'700,000.00 INCLUYE LV.A.
RESULTADG DE LA EVALUACION DE PROPOSICIONES:

EN LA CIIDAD DE PACHUCA DE SOTO, HIDALGO A LOS DIECISIETE DiAS DEL MES DE DICIEMERE BEL
AND DOS MIL VEINTICUATRO, EL C. ARQ. ADRIAN CORDERO VIEYRA DIRECTOR DE PROYECTOS Y
OBRAS DE LA UNIVERSIAD AUTONOMA DEL ESTADO DE HIDALGO, ATENDIENDO LOS
ORDENAMIENTOS DE LO PREVISTO POR EL ARTICULO 44 DE LA LEY DE OBRAS PUBLICAS ¥ SERVICIOS
RELACIONADOS CON LAS MISMAS PARA EL ESTADO DE HIDALGO Y LOS ARTICULOS 41 Y 42 DE 8U
REGLAMENTO, PROCEDE A FORMULAR EL DICTAMEN A LA LICITACION CITADA, EN LOS TERMINOS
SIGUIENTES:

I- CRITERIOS UTILIZADOS PARA LA EVALUACION DE LAS PROPUESTAS:

A.- EN PRINCIPK) SE ESTABLECE QUE LOS CRITERIOS UTILIZADOS PARA EMITIR ESTE DICTAMEN, SON
LOS QUE PREVIENEN LA LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS

PARA EL ESTADO DE HIDALGO, $1 REGLAMENTO Y LAS BASES DE LICITACION, CONSISTENTES EN
ENCONTRAR A LA EMPRESA OUE RESULTE SOLVENTE PORQUE REUNE, CONFORME A LOS CRITERIOS

DE ADIUDICACION ESFABLECIDOS FN LAS BASES DE LICITACION, LAS CONDICIONES LEGAL \
TECNICAS Y ECONOMICAS REQUERIDAS POR LA UNIVERSIDAD AUTONGMA DEL ESTADO DE HIDAL

Y LA LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS PARA FL ESTADC DE
HIDALGO Y SU REGLAMENTO Y QUE GARANTICE SATISFACTORIAMENTE EL CUMPLIMIENTO DE LAS
OBLIGACIONES RESPECTIVAS. \_31

LICITANTES ACREDITEN SU PERSCNALIDAD JURIDICA Y SU SOLVENCIA FINANCIERA
(DOCUMENTACION DISTINTA A LAS PROPUESTAS) Y SE VERIFICO QUE LAS EMPRESAS NO ESTEN
INHABILITADAS POR LA SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA, POSTERIORMENTE SE EVALUO skkf
CAPACIDAD TECNICA-ADMINISTRATIVA (PROPURSTA TECMICA)

B.- EN ORDEN CRONOLOGICO SE PROCEDIO INICIALMENTE A REVISAR METICULOSAMENTE QUE L(TQ%{

VERIFICANDO QUE LAS PROPUESTA DE LAS EMPRESAS QUE CUMPLIERAN CON EXPERIENC&\E}
TECNICA, TANTO DE SU PERSONAL PROFESIONAL TECNICO, ADMINISTRATIVO, COMO DE LAS
EMPRESAS, EN LA EJECUCION EN OBRAS CON CARACTERISTICAS, COMPLENDAD ¥ MAGNITUD
SIMILARES A LAS QUE CARACTERIZAN A ESTA LICITACION, QUE EL PROGRAMA GENFRAL DE LOS
TRABAJOS SEA CONGRUENTE CON LA NATURALEZA DE LA OBRA; QUE EN LA DESCRIPCION
CONCEPTUAL DE LGS TRABAJOS, MANIFIESTEN LOS LICITANTES QUE CONOCEN EL PROCEDIMIENTO
CONSTRUCTIVO ESTABLECIENDO TIEMPQS ¥ ACTIVIDADES LINEALES Y SIMULTANEAS, FL TIPO DE
PERSONAL REQUERIDO PARA EL EFECTO, ASE COMO LA MAQUINARIA Y BOUIPO A UTILIZAR, ¥ QUE
MANIFIESTEN CONOCER Y ACATAR LAS NORMAS DE CALIDAD QUE SE REQUIEREN RESPECT(Q DE LOS
MATERIALES QUE INTERVIENEN Y LAS ESPECIFICACIONES GENERALES Y PARTICULARES DE
CONSTRUCCION DEL PROYECTO.

C.- SE ACEFTA A LAS EMPRESAS CUY0S COSTOS DE LOS MATERIALES SEAN ACTUALES Y VIGENTES
EN LA ZONA EN QUE SE EYECUTARA LA OBRA MOTIVC DE LA LICITACION, Y QUE ESTOS INVOLUCREN
LOS COSTOS QUE IMPLIQUEN EL QUE SEAN PUESTOS EN EL SITIO DE LOS TRABAJOS: QUE EN LA
MANQ DE OBRA CONSIDEREN LOS SALARIOS REALES DE LA REGION, LOS CUALES DHEBEN
CONSIDERAR LAS PRESTACIONES DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAIQ, LAS CUOTAS DIL IMSS, SAR B
INFONAVIT, QUE INTEGREN LOS COSTOS INDIRECTOS, COSTCGS DE FINANCIAMIENTC, EL CARGO POR
UTEIDAD, LO§ CARGOS ADICIONALES; ASI COMO QUE NO FIGUREN EN CUALQUIER RUBRO DE SU
PROPUESTA LOS CARGCS POR CONCEFTOS DE ASOCIACION EN CAMARAS INDUSTRIALES O
COMERCIALES Y LAS APORTACIOMES POR OBRAS O PRESTACIONES DE BENEFICIO S0CIAL,
RECHAZANDO LAS PROFUESTAS QUE NG CUMPLAN ESTOS REQUISITOS.



. EL INCUMPLIMIENTO DE LAS CONDICIONES LEGALES, TECNICAS Y ECONOMICAS
REQUERIDAS POR LA CONVOCANTE,;

I LA CONSIGNACION DE DATOS SOERE COSTOS, PRECIOS Q MONTOS EN ALGUNO DE LOS
DOCUMENTOS DE LA FROPUESTA TECNICA;

V. LA UBICACION DEL LICITANTE EN ALGUNO DE LOS SUPUESTOS SENALADOS EN EL
ARTICULQ 59 DELALEY, Y

V. LAS DEMAS QUE, DE ACUERDO A LAS CARACTERISTICAS, MAGNITED Y COMPLEJIDAD DE
LOS TRABAJOS A REALIZAR, SEAN CONSIDERADAS BXPRESAMENTE EN LAS BASES DE
LICITACION ESTABLECIDAS POR LA CONVOCANTE Y QUE SEAN ESTRICTAMENTE
NECESARIAS PARA LA EVALUACION DE LAS PROPUESTAS O LA REALIZACION DE LOS
TRABAJOS,

IV.- LICITANTES CUYAS PROPUESTAS FUERON ACEPTADAS, POR HABER CUMPLIDO CON LOS
REQUERIMIENTOS EXIGIDOS;

1.- CPF EDIFICACION, 8.A. DE CV..

V.- LICITANTES CUYAS PROPUESTAS FUERON DESECHADAS, COMOQ RESULTADO DEL ANALISIS
CUALITATIVO DE LAS MISMAS, POR LAS RAZONES THONICAS OQUE SUSTENTAN TAL
DETERMINACION, SENALADAS SEGUIDAMENTE, INDICANDO LOS PUNTOS DE LA CONVOCATORIA EN
QUE HAYAN INCUMPLIDO:

1.- NINGUNA.
VL- EICITANTES CUYAS PROPUESTAS SE CALIFICARON COMO 50LVENTES:

PROPUESTA DE § 8°673,983.38 M.N. (OCHO MILLONEGS SEISCIENTOS SETENTA

]
CPP EDIFICACION, 8.A. DE C.V. Y SE RATIFICA CON UN IMPORTE TOTAL DE 5%
TRES MIL NOVECIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS 38/100 M N} IVA INCLUIDO,

ASI 14 RESOLVIO Y FIRMA EL DIRECTOR DE PROYECTOS Y OBRAS DE LA UNIVERSIDAD AUTONOL!H_

DEL ESTADQ DE HIDALGO, EN LA CIUDAD DE PACHUCA DE SOTO, HIDALGO A LOS DIECISIETE Dim
DEL MES DE DICIFMBRE DEL ANO DOS MIL YEINTICUATRO.

ARQ. ADRIAN CORDERO VIETRA
DIRECTOR




