UNIVERSIDAD AUTONOMA DEL ESTADO DE HIDALGO
DIRECCION DE PROYECTOS Y OBRAS

DICTAMEN DE EVALUACION DE LAS PROPOSICIONES

RECURSOS: FONDO GENERICO AUTOGENERADOS

OFICIO DE AUTORIZACTON: N° CAF/0882/2024 DE FECHA 12 DE JULIO DE 2024,
ADJUDICACTON DIRECTA N°: DPYOYAD PAJAUTOGEN/D1-2024

OBRA; REMODELACION DEL  CENTRO DE  EXTENSION

UNIVERSITARIA (CEUNI 2DA ETAPA).

IMPORTE AUTORIZADO: $ 14°300,000.00 INCLUYE LV.A.
RESULTADO DE LA EVALUACION DE PROPOSICIONES:

TN LA CIUDAD DE PACHUCA DE SOTC, HIDALGO A LOS TRES DIAS DEL MES DE JUNIO DAL AFO DOS
MIL VEINTICUATRD, EL C. ARQ. ADRIAN CORDERO VIEYRA DIRECTOR DE PROYECTOS ¥ OBRAS DE LA
UNIVERSIDAD AUTONOMA DFL ESTADO DE HIDALGO, ATCNDIENDO LOS ORDENAMIENTOS DE Lo
FREVISTO POR FL ARTICULO 44 DE LA LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON
LAS MISMAS PARA EL ESTADO DE HIDALGO Y LOS ARTICULOS 41 Y 42 DB SU REGLAMENTO, PROCEDR
A FORMULAR EL DICTAMEN A LA ADJUDICACION DIRECTA CITADA, EM LOS TERMINOS SIGUIENTES:

I.- CRITERIOS UTILIZADDS PARA LA EVALUACION DE LAS PROPUESTAS:

A~EBNPRINCIPIO SE ESTABLECE QUE LOS CRITERIOS UTILIZADOS PARA EMITIR ESTE DICTAMEN, SON
LOS QUE PREVIENEN LA LEY DE OBRAS PIIBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS MISMAS
PARA EL ESTADC DE HIDALGO, SU REGLAMENTO Y LAS BASES DE ADJUDICACION DIRECTA,
CONSISTENTES EN ENCONTRAR A LA EMPRESA QUE RESULTE SOLVENTE PORQUE REUNE, CONFORME
A LOS CRITERIOS DE ADWDICACION ESTABLECIDOS ENM LAS BASES DE LICITACION, LAS
CONDICIONES LEGALES, TECNICAS ¥ BCONGOMICAS REQUERIDAS POR LA UNIVERSIDAD AUT ONOJA
DEL ESTADQ DE HIDALGO ¥ LA LEY DE OBRAS PUBLICAS Y SERVICIOS RELACIONADOS CON LAS
MISMAS PARA EL ESTADO DE HIDALGO Y SU REGLAMENTO Y QUE GARANTIC
SATESFACTORIAMENTE EL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES RESPECTIVAS,

B.- EN QRTIEN CRONOEOGICO SE PROCEDIO INICIALMENTE A REVISAR METTCULOSAMENTE QUE LO

LICITANTES ACREDITEN SU PERSOMALIDAD JURIDICA Y SU  SOLVENCIA  FINANCIERA
(DOCUMENTACION DISTINTA A LAS PROPUBSTAS) Y 8B VERIFICO QUE LAS EMPRESAS NO ESTE

INHABILITADAS POR LA SECRETARIA DE LA FUNCIDN PUBLICA, FOSTERIORMENTE SE EVALUO S%
CAPACIDAD TECNICA-ADMINISTRATIVA (PROPUESTA TECNICA)

—_—_5
VERIFICANDO QUE LAS PROPUESTA DE LAS EMPRESAS QUE CUMPLIERAN CON EXPERIENCIA g
TECNICA, TANTO DE SU PERSONAL PROFESIONAL TECNICO, ADMINISTRATIVO, COMO DT LAQ "“;
EMFRESAS, EN LA EIJECUCION EN OBRAS CON CARACTERIST[CAS COMPLEIIDAD Y MAGNITUD
SIMILARES A LAS QUE CARACTERIZAN A ESTA LICTTACIOM, QUE EL PROGRAMA GEMNERAL DE LOS
TRABAJOS SEA CONGRUENTE CON LA NATURALEZA DE LA OBRA; QUE EN LA DESCRIPCION
CONCEPTUAL. DE LOS TRABAIOS, MANIFIESTEN LOS LICITANTES QUE CONOCEN EL PROCEDIMIENTO
CONSTRUCTIVO ESTABLECIENDO TIEMPOS Y ACTIVIDADES LINEALES Y SIMULTANEAS, FL TIPO DB
PERSONAL REQUERIDO PARA EL EFECTQ, ASI COMOQ LA MAQUINARIA Y EQUIPO A UTILIZAR, Y QUE
MANIFIESTEN COMNOCER Y ACATAR LAS NORMAS DE CALIDAD QUE SE REQUIEREN RESPECTO DE LOS
MATERIALES OUE INTERVIENEN ¥ LAS ESPECIFICACIONES GEMERALES Y PARTICULARES DE
CONSTRUCCION DEL PROYECTO.

C.- SE ACEPTA A LAS EMPRESAS CUUY0OS COSTOS DE LOS MATERIALES SEAN ACTUALES Y VIGENTES
EN LA ZONA EN QUE SE EJRCUTARA LA OBRA MOTIVO DE LA ADJUDICACTON DIRECTA, ¥ QUE ESTOS
INVOLUCREN LOS COSTOS QUE IMPLIQUEN EL (JUE SEAN FUESTOS EN EL SITID DE LGS TRABAJOS;
QUE EN LA MAND DE OBRA CONSIDEREN LO3 SALARIOS REALES DE LA REGION, LOS CUALES DEBEN
CONSIDERAR LAS PRESTACIONES DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJQ, [.AS CUOTAS DEL IMS5, SAR B
INFONAVIT, QUE INTEGREN LOS COSTOS INDIRECTOS, COSTOS DE FINANCTAMIENTO, EL CARGO POR
UTILIDAD, LOS CARGOS ADICIONALES; ASI COMO QUE NO FIGUREN EN CUALQUIER RUBRO DE SU
PROPUESTA LOS CARGOS POR CONCEPTOS DE ASOCIACION EN CAMARAS INDUSTRIALES O
COMERCIALES ¥ LAS APORTACIOWES POR OBRAS QO PRESTACIONES DE BENEFICIOQ SOCIAL,
RECHAZANDO LAS PROPUESTAS QUE NO CUMPLAN ESTOS REQUISITOS



IL- RESENA CRONOLOGICA DE LOS ACTOS DEL PROCEDIMIENTQ:

1.-) PRESENTACION DE PROPUESTAS Y APERTURA DE PROPOSICIONES: ESTA ETAPA SE REALIZOEL
BiA 31 DE MAYOQ CEL 2024 A LAS [2:00 EORAS BN LA DIRECCTON DE PROYECT(OS Y OBRAS, EN BL
CENTRO CULTURAL LA GARZA, CITA EN CALLE ABASCLO No. 600, COLONIA CENTRO, CP. 42000,
PACHUCA DE S0TO, HIDALGO. DONDE PRESENTO SUPROPUESTA LA EMPRESA:

1.1 CONSULEZA PROFESIONALE, S.A. DE C.¥V, REPRESENTADA POR JUAN TIEMPO MORALES.

RAZONES TECNICAS Y ECONOMICAS FOR LAS CUALES SE ACEPTAN LAS FROPUESTAS:

A- QUELOS LICITANTES ACREDITEN SUPERSONALIDAD JURIDICA Y ST SOLVENCIA FINANCIERA

B.- QUELAS EMPRESAS NO ESTEN INHABILITADAS POR LA SECRETARIA DE LA FUNCION PUBLICA.

C.- QUE CUMPLAN CON EXPERIENCIA TECNICA, TANTC DE SU PERSONAL PROFESIONAL TECNICO,
ADMINISTRATEVQ, COMO DE LA EMPRESA, EN LA EJECUCION EN OBRAS CON CARACTERISTICAS,
COMPLEIIDAD ¥ MAGNITUD SIMILARES A LAS QUE CARACTERIZAM A ESTA ADIUDICACION
DIRECTA

D- QUE EL PROGRAMA GENERAL DE LOS TRABAJOS SEA CONGRUENTE CON LA NATURALEZA DE LA
OBRA.

E.- QUE EN LA DESCRIPCION CONCEPTUAL DE LCS TRABAJOS, MANIFIESTEN LOS LICITANTES QUE
CONQCEN EL PROCEDIMIENTD CONSTRUCTIVO ESTABLECIENDC TIEMFOS Y ACTIVIDADES
LINEALES ¥ SIMULTANEAS, EL TIFQ DE PERSONAL REQUERIDO PARA EL EFECTO, ASI COMO LA
MAQUINARIA ¥ EQUIPO A UTILIZAR

F- QUE MANIFIESTEN CONOCER ¥ ACATAR LAS NORMAS DE CALIDAD QUE SE REQUIEREN
RESPECTO DE LOS MATERIALES QUE INTERVIGNEN Y LAS ESPECIFICACIONES GENERALES Y
PARTICULARES DE CONSTRUCCION DEL PROYECTO,

G- QUE EN SUS RESPECTIVAS OFERTAS LOS LICITANTES CONSIDEREN LAS PRUEBAS DE CONTROL DE
CALIDAD REGUERIDAS PARA LA EJECUCION DE LA OBRA

H- EN LO ECONOMICO SE ACEPTAN LAS PROPUESTAS CUYOS PRECIOS ALZADOS ESTEN
ANALIZFADOR E INTEGRADDS DE ACUERDO AL REGLAMENTO DE LA LEY DE OBRAS PUBLICAS
DEL ESTADO DE HIDALGD, CONSIDERANDOQ TAS ESPECIFICACIONES GENERALES Y/O
PARTICULARES, QUE LOS COSTOS DE LOS MATERIALES SEAN ACTUALES Y VIGENTES EN LA
ZONA EN QUE SE EJECUTARA LA OBRA MOTIVO DE LA ADJUDICACION DIRECTA. Y QUE ESTO:
INVCLUCREN LOS COSTOS QUE IMPLIQUEN EL QUE SEAN PUESTOS EN EL SITIO DE LOS
TRABAJQS; QUE EN LA MANQ DE OBRA CONSIDEREN LOS SALARIOS REALES DE LA REGION, LOS
CUALES DEBEN CONSIDERAR LAS PRESTACIONES DE La LEY FEDERAL DEL TRABAIO, LAS
CUOTAS DEL IMSS, SAR E INFONAVIT; QUE TNTEGREN 108 COSTOS INDIRECTOS, DE
FINAMNCIAMIENTO, EL CARGD POR UTILIDAD, LOS CARGOS ADICIOMALES; ASI COMO QUE NO T
FIGUREN EN CUALQUIER RUBRQ DE SUF PROPUESTA LOS CARGOS POR CONCEPTOS DE <\\a}
ASOCIACION EN CAMARAS INDUSTRIALES O COMERCIALES, LAS APORTACIONES POR OBRAS O
PRESTACIONES DE BEMEFICIC SOCIAL Y EL IMPUESTO SCBRE LA REMUNERACION AL TRABAJO “"--t?
PERSONAL, RECHAZANDOSE LAS PROPUESTAS QUE NO CUMPLAN ESTOS REQUISITOS,

=
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DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 45 DEL REGLAMENTO, 5E CONSIDERA COMO CAUSAS PARA EL
DESECHAMIENTO DE PROPUESTAS TAS SIGUIENTES:

[ LAPRESENTACION INCOMPLETA C LA OMISION DE CUALQUIER DOCUMENTO REQUERID( EN
LAS BASES:

I, EL INCUMPLIMIENTQ DE LAS CONDICIONES LEGALES, TECNICAS Y ECOMNOMICAS
REQUERIDAS POR LA CONVOCANTE,

T LA CONSIGNACION DE DATCS SOBRE COSTOS, PRECIOS 0 MONTOS EN ALGUNO DE LOS
DOCUMENTQS DE LA PROFUESTA TECNICA,

IV, LA UBICACION DEL LICITANTE EN ALGUNO DE LOS SUPUDESTOS SENALADOS EN EL
ARTICULO 59 DE LA LEY: Y

V. LAS DEMAS QUE, DE ACUERDD A LAS CARACTERISTICAS, MAGNITUD Y COMPLEIIDAD DE
LOS TRABAJIOS A REALIZAR, SEAN CONSIDERADAS EXPRESAMENIE EN LAS BASES DE
ADJUDICACION DIRECTA ESTABLECIDAS POR LA CONVQOCANTE Y QUE  SEAN
ESTRICTAMENTE NWECESARIAS PARA LA EVALUACION DE LAS PROPUESTAS O La
REALIZACION DE LOS TRABATOS.

IV~ LICITANTES CUYAS PROPUESTAS FUERON ACLEPTADAS, POR HABLR CUMPLIDO CON LOS
REQUERIMIENTOS EXIGIDOS;

1.- CONSULEZA PROFESIONALE, 5.A. DE C.Y.



V.- LICITANTES CUYAS PROPUESTAS FUERON DESECHADAS, COMO RESULTADO DEL ANALISIS
CUALITATIVO DE LAS MISMAS, POR LAS RAZONES TECNICAS QUE SUSTENTAN TAL
DETERMINACION, SEMALADAS SEGUIDAMENTE, INDICANDK) LOS PUNTOS DE LA CONVOCATOR]A EN
QUE HAY AN INCTIMPLIDO:-

NINGUNA
VL- LICITANTES CUYVAS PROPUESTAS SE CALIFICARON COMO SOLVENTES:

CONSULEZA PROFESIONALE, 8.A. DE C.¥. Y S5E RATIFICA CON UN IMPORTE TOTAL
DE SU PROPUESTA DE § #4'21),733.00 M.N. {CATORCE MILLGNES DOSCIENTOS
VEINTE MIL SETECIENTOS OCHENTA Y TRES PESOS 00100 M.N.)} [VA INCLUIDO

AS] LO RESOLYIJ Y FIRMA EL DIRECTOR DE PROYECTOS Y OBRAS DE LA UNIVERSIDAD AUT_CJNOMA
DEL ESTADC DE HIDALGO, EN LA CTUDAD DE PACHUCA DE SOTO, HIDALGO A LOS TRES DIAS DEL
MES DE JUNIO DEL ANO DOS MIL VEINTICUATRO.
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