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Resumen

1. Simulacion de proceso de evaluacion adaptable computarizada.

2. Elaborar reactivos automaticamente en area logica de proposiciones

3. Evidencia experimental de que las métricas estan correlacionadas.




Introduccion
1. Datos Program for International Student Assessment - Organism for
Economic Cooperation and Development ;Qué evaltia PISA 20007?

(a) ¢ Terminando secundaria se participa plenamente en sociedad?
(b) Analiza actitudes.

(c) Forma en que estudiantes abordan el aprendizaje.

2. (Como lo hace? Comprension y aplicacion de

(a) Lectura.
(b) Matematicas.

(c) Ciencias.

3. PISA 2000 enfatiza la habilidad en lectura.




1. México ultimo lugar miembro de la OECD (2000, 2003, 2006).

2. Posible mejorar educacion contextos socioeconomicos deprimidos.

3. Un tercio incompetente comprension y reflexion lectora, mitad en
matematicas.
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B Cuentan con el conocimiento cientifico pero desconocen como utilizarlo, sefiala

Estudiantes mexicanos, sin elementos
para resolver problemas, revela OCDE

B Crear un programa de ensefianza que atienda desigualdades del pais, el reto de México

Laura Poy Soiano

De acuerdo con los resultados del Progra-
ma Internacional para la Evaluacién de los
Alumnos (PISA, por sus siglas en inglés)
2006, aplicada por la Organizacion para la
Cooperacién y el Desarrollo Econémicos
(OCDE), en Mékxico los estudiantes “no
cuentan con las bases fundamentales del
conocimiento cientifico para resolver un
problema, es decir, se aprenden todo en
clase, pero no saben utilizar_este conoci-
miento de forma creativa”, afirmé Andreas
Schleicher, jefe de la Divisién de Indicado-
res y Andlisis de la Direccién para la Edu-
cacién de ese organismo.

Agreg6 que en la mayoria de las nacio-
nes, la demanda laboral de personas capaci-
tadas con un conocimiento que “privilegie
la memoria, va a la baja, hoy dia lo que se
requiere es personal con capacidad para
resolver problemas y no para tratar de
recordar lo que han aprendido”.

En entrevista con La Jornada, afirmé
que uno de los retos més importantes que
deben de afrontar los sistemas educativos
es la “enorme diversidad social que exis-
te en las aulas, porque no podemos supo-
ner que todos los nifios y jévenes son
iguales, debemos impulsar una educacién
mas individualizada, de acuerdo con sus
necesidades”.

—¢Cudles son los retos.que debe afrontar
un sistema educativo con tantas asimetrias
y con una poblaci6n escolar multicultural y
en condiciones de pobreza?

—El verdadero reto estd precisamente en
reconocer estas diferencias .y generar una
escuela capaz de atenderlas. No podemos
caer en un sistema educativo que reproduz-
ca un mismo modelo para todos. A ello se
suma que en México se le ha dado mucha
importancia al contenido curricular, pero no
a la aplicaci6n del conocimiento, en deter-
‘minar qué queremos aprender y para qué.
Esa es la pregunta central que deben res-
ponder los sistemas educativos.

Schleicher sefial6: “debemos afrontar
que la realidad “cambia més rdpidamente
que la escuela, por lo que debemos cuestio-
narnos qué es lo que estamos ensefiando y
c6mo lo hacemos, para evaluar los resulta-
dos que estamos obteniendo”.

Dijo que el conocimiento cientifico es
una base “fundamental que nos permite
evaluar qué tan bien comprenden la reali-
dad y sus fenémenos”, pero en México,
indic6, los resultados sefialan que los alum-
nos evaluados “saben mucho de ciencia, de
las formulas y los fundamentos, pero no
pueden aplicar estas - herramientas para
resolver los problemas”.

R

Por la mafiana, en una conf ia sobre

o de factores como la igual-

el papel de la evaluacion para el desarrollo
de las competencias en el aula, destacé que
la prueba PISA 2006 revela que en México
los estudiantes “pueden tener buenos resul-
tados aprendiendo, pero no tienen la capa-
cidad para resolver los problemas de forma
creativa, que es lo que estd demandando el
mundo laboral hoy dia”.

Sin embargo, reconocié que la prueba
PISA tampoco ha logrado “determinar
c6mo podriamos medir las llamadas habi-
lidades interpersonales, asi como la capa-
cidad para trabajar en equipo y ser mds
competitivos, pero sin duda se trata de
ejes centrales en la formaci6n de las futu-
ras generaciones”.

dad de oportunidades educativas, reco-
nocié que en México atin existe “mucha
desigualdad entre hombres y mujeres,
pues hemos detectado que pese a que las
alumnas tienes mas talento para el desa-
rrollo del conocimiento cientifico, en las
aulas no logran acceder a todas las herra-
mientas que les permitan aplicarlo,
mientras que los hombres usan mejor las
herramientas, pero no tienes soluciones
muy creativas”.

Schieicher se reunié este miércoles con
el presidente Felipe Calder6n y la secretaria
de Educacién Piblica, Josefina Vizquez
Mota, en Los Pinos, para presentar un
balance de la prueba PISA.




Evaluacion diagnéstica y correctiva

1. Eliminar juicios erroneos acerca de habilidades.

2. Examen se adapta a los conocimientos del evaluado.

3. Tema de investigacion en paises europeos y Estados Unidos.

4. Proyecto CONACYT.




Construccion automatica de reactivos

1. Reactivos miden habilidad interpretativa de proposiciones pllglr.
Ejemplo
~ (Cristobal Colon era italiano) A
(Espaiia domino parte de América) —
~ (México estd en el continente americano)

2. Evidencia experimental de correlacion entre métricas.

3. Falta relacion con complejidad de reactivos.




Conclusiones

1. Métricas apropiadas para el estudio llevado a cabo.

2. Caracteristicas en modelo cognitivo determinan complejidad.

3. Relacion con complejidades obtenidas en forma clasica.

4. Implementar situaciones reales de evaluacion.

5. Otros.




Evaluacion Adaptable

1. Requiere de una base de reactivos calibrados.

2. Requiere de modelo psicométrico.

3. Requiere de un modelo para seleccionar reactivos.
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Modelo Cognitivo en Légica de Proposiciones

proposicion_compuesta <« negacion_opcional

{operador_binario negacio’n_opcional}%

negacion_opcional «— proposicion_simple |
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. p(q)contiene

\ 4

Negar operando de ~ = p(q)

A

Sostene

¢ q(p)contiene

Negar operando de ~ = q(p)

Sostener q(p)




:p(q) verdadero?

A 4

: q(p) verdadero? interpreta falso (idem)

interpreta verdadero (idem) : q(p) verdadero?

: q(p) verdadero? (verdadero) verdadero (; p verdadero?)

verdadero (; p verdadero?) éq verdadero? (verdadero)

: q(p) verdadero? : q(p) verdadero?

A 4

interpreta verdadero (idem) interpreta falso (idem)

interpreta verdadero (idem) interpreta falso (idem)

interpreta verdadero interpreta falso (interpreta falso) (interpreta verdadero)

(interpreta verdadero) (interpreta falso) interpreta falso interpreta verdadero

interpreta verdadero (idem) interpreta falso (idem) interpreta falso (idem) interpreta verdadero (idem)
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¢ Datos de muestra
@ Media de la muestra
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Conclusion

. Demostracion parcial de utilidad de modelo cognitivo.

. Para completar demostracion necesario comparar con complejidades
. Eliminacion de outliers.

. Andlisis Bernouilli mds que Gaussiano.

. Verificacion de mejor radio de seleccion.

. Implementacion en situacion real.




jGracias por su atencion...!




